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Resumo: O objetivo deste artigo é andlisar a relacdo entre a filiacdo partiddria dos/as par-
lamentares e suas respectivas posicdes sobre o aborto. Para realizar a pesquisa utilizamos
como metodologia a andlise dos pronunciamentos dos/as parlamentares proferidos na
Camara dos Deputados do Brasil e do Uruguai, entre 1985-2016. O texto estd dividido em
trés secdes: na primeira apresentamos os elementos metodoldgicos adotados; nas demais
secdes examinamos a formagdo dos sistemas partiddrios de Brasil e Uruguai e analisamos
0 modo como as posicdes sobre o aborto foram expressas, conforme a filiacdo partiddria.
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Partidos politicos y el aborto: andlisis a partir de los pronunciamientos en la
Cdmara de Diputados de Brasil y Uruguay (1985-2016)

Resumen: El propdsito de este articulo es analizar la relacién entre la afiliacion partidaria
de los parlamentarios y sus respectivas posiciones con respecto al aborto. Para llevar a
cabo esta investigacién utilizamos como metodologia el andilisis de los pronunciamientos
de los parlamentarios proferidos en la Cdmara de Diputados de Brasil y de Uruguay, entre
1985-2016. El texto se divide en tres secciones: en la primera, presentamos los elementos
metodoldgicos adoptados; en las otras secciones, examinamos la formacién de los sistemas
de partidos en Brasil y Uruguay y analizamos el modo como las posiciones sobre el aborto
fueron expresas, segun la afiliaciéon partidaria.

Palabras-clave: Aborto; poder legislativo; partidos politicos; Brasil; Uruguay.

Political Parties and Abortion: Analysis based on Pronouncements in the
House of Representatives of Brazil and Uruguay (1985-20146)

Abstract: The purpose of this article is to analyze the relationship between the party affiliation
of parliamentarians and their respective positions regarding abortion. To carry out this re-
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search is based on an analysis of the pronouncements of the parliamentarians in the Cham-
ber of Deputies of Brazil and of Uruguay, between 1985-2016. The text is divided into three
sections: in the first, we present the methodological elements adopted; in the other sections,
we examine the formation of the party systems in Brazil and Uruguay and analyze how the
positions on abortion were expressed, according to party affiliation.

Keywords: Abortion; legislative power; political parties; Brazil; Uruguay.
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Infrodugado

O objetivo do texto é analisar a relacdo entre a filiacdo partiddria dos/as parlamentares
e suas respectivas posicdes sobre o aborto. A proposta é apresentar um panorama geral
dos resultados aferidos pela investigacdo, explorando os dados em sua formacdo integral,
proporcional e distribuicdo na série histdrica, com a realizacdo de inferéncias sobre as evi-
déncias expostas. Duas perguntas de partida orientam a redacéo: 1) E possivel identificar
um padrdo que permita relacionar a posicdo dos/as parlamentares de acordo com a in-
clinacdo ideoldgica do partido politico que estdo filiados? Essa questdo possibilita discutir
a hipdtese, amparada em certo consenso no debate publico e académico, de que par-
lamentares vinculados a partidos politicos mais & esquerda sdo preponderantemente os/
as principais interlocutores na demanda pela descriminalizacdo do aborto, enquanto par-
lamentares vinculados a partidos mais a direita seriam os/as protagonistas para impor obs-
tdculos aos direitos reprodutivos das mulheres. A segunda pergunta consiste na verificacdo
de um fendbmeno em ascensdo, com distintos graus, nos paises da América Latina: 2) Qual
a atuacdo de representantes politicos alinhados ds igrejas cristds, evangélica ou catdlica,
e seu efeito na discussdo em plendrio sobre o aborto.

Para analisar esse cendrio subdividimos o texto em trés secdes: na primeira apresentamos
brevemente oselementosmetodoldgicos adotados para arealizacdo dapesquisa, assim; nas
demaissecoesexaminamosaformacdodossistemaspartiddriosde Brasile Uruguaie analisamos
o modo como as posicdes sobre o aborto foram expressas, conforme a filiacdo partiddria.

Metodologia da pesquisa e contexto dos dados

A metodologia da pesquisa se baseou na andlise dos pronunciamentos sobre o aborto,
proferidos pelos/as deputados/as que compdoem a Cadmara dos Deputados do Brasil e a
Céamara de Representantes do Uruguai, entre os anos de 1985 e 2016, logo, todas as mani-
festacdes de fala realizadas em plendrio desde o inicio do governo civil até os dias atuais.
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Essapesquisafoiiniciadaem?2012ese concentrounosdadosdolegislativo brasileiro, coletados
e analisados no dmbito do Grupo de Pesquisa Democracia e Desigualdades, coordenado
pela Prof? Fldvia Biroli e pelo Prof. Luis Felipe Miguel. Nesta etapa analisamos 1078 discursos,
proferidosentre janeiro de 1985 e dezembro de 2016, periodo que abrange a47°%egislaturaaté
a S55°legislatura. A pesquisa na Cadmara de Representantes do Uruguaifoiefetuada a partirde
2014, apds a conclusdo parcial darealizadana Cadmara dos Deputados do Brasil. Na Cadmara
de Representantes do Uruguai foram coletados e analisados 337 discursos, proferidos entre
janeiro de 1985 e dezembro de 2016, entre a 42° legislatura até a 48° legislatura (Silva, 2018).

Para estabelecer uma andlise comparativa foram adotados os mesmos procedimentos,
salvo por pequenas adequacdes executadas, principalmente idiomdticas. Portanto, ape-
sar das enormes diferencas entre Brasil e Uruguai (por exemplo, demogrdficas, territoriais e
sociais), entendemos que a andlise comparativa se sustentou neste caso pelo fato de nos
concentrarmos nas falaselaboradas pelos/as representantes politicos/as de uma instituicdo
do Estado circunscrita, que possuem funcdo similar no regime democrdtico.

Nesta andlise comparativa precisamos levar em consideracdo o contexto em que os dis-
cursos foram proferidos. Do ponto de vista institucional precisamos ressaltar alguns pontfos.
Em primeiro lugar, pontuar que no Brasil sdo eleitos/as 513 deputados/as federais, para o
exercicio do mandato em legislatura com duracdo de 4 anos. No Uruguai sdo eleitos 99
deputados/as & Camara de Representantes, para legislatura com duracdo de 5 anos. Essa
composicdo em parte explica a proporcdo dos discursos pronunciados em cada pais. Por
Ultimo, do ponto de vista legal, € necessdrio sinalizar que a legislacdo brasileira, desde 1940,
criminaliza o aborto, com atenuante para gestacdes resultantes de estupro, quando ha ris-
co de vida da gestante e, em 2012, por acdo do Poder Judicidrio, em fetos diagnosticados
com anencefalia. No Uruguai o aborto foi criminalizado em 1938, com atenuantes para
casos de estupro, risco de salde ou vida da gestante, penuria econdmica e honra, esta
legislacdo vigorou até o ano de 2012, quando o aborto foi descriminalizado.

Apds o processo de selecdo, todos os pronunciamentos foram lidos e analisados. Para
cada discurso uma ficha no software estatistico Sphinx Lexica foi preenchida, com
32 varidveis de classificacdo dos discursos. A utilizacdo deste instrumento foi de suma
importancia a sistematizacdo das informacdes, realizado em trés etapas. A primeira
consistiv na documentacdo da fala parlamentar, na segunda etapa foram registradas
as informacdes de identificacdo do/a parlamentar pronunciante, a Ultima etapa
consistiu em classificar o contetdo expresso em cada discurso (em nota de pesquisa
apresento a ficha completa e as formas de utilizacdo das categorias, ver: Silva, 2017).

Neste texto analisaremos a relacdo entre a filiacdo partiddria dos/as parlamentares e suas
posicoes quanto ao aborto. Assim, salientamos que vamos explorar os resultados obtidos
por varidveis especificas. A primeira delas é a intitulada:Partido, que serviu para assinalar
qual o partido politico que o/a orador/a estava filiado/a no momento do pronunciamento.
A segunda varidvel é a Posicdosobre a interrupcdo voluntdria da gestacdo. Esta varidvel
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é composta por sete categorias, que abrangem os distintos posicionamentos sobre a ma-
téria. Para cada fala era possivel assinalar até duas categorias: 1° a favor da ampliacdo
do aborto legal;2° a favor da manutencdo da lei;3° a favor da restricdo do aborto legal; 4°
contra o aborto (genérico);5° por novas medidas punitivas e/ou de controle; 6° pela edu-
cacado sexual e/ou planejamento familiar;7° ndo se posiciona'’.

Nos casos em que o discurso era a favor da ampliacdo do aborto legal, imediatamente o
preenchimento da ficha remetia a identificacdo da Posicdo Especifica, em cada caso era
possivel marcar até quatro alternativas: 1° descriminalizacdo total; 2° permissGo em caso
de inviabilidade do feto; 3° ampliacdo da assisténcia da rede hospitalar; 4° ndo indica que
tipo de ampliacéo; e/ou 5° outra ampliacéo.

Mesmo procedimento ocorreu quando a posicdo do pronunciamento era: a favor da
restricdo do aborto legal e/ou por novas medidas punitivas e/ou de confrole, em queera
possivel designar até cinco alternativas: 1° proibicdo total; 2° estupro; 3° risco de vida da
made; 4° inviabilidade do feto; 5° politicas de repressdo ao aborto; e/ou 6° outra restricdo.
As varidveis designadas a identificar a posicdo parlamentar, e suas respectivas categorias,
exerceram papel significativo na catalogacdo adequada dos discursos. Por meio desse
processo tornou-se possivel apresentar e escalonar as gradacdes entre as distintas
inclinacdes expressas nas falas.

Partidos politicos e o aborto no Brasil

O sistema partiddrio brasileiro é remanescente do processo de liberalizacdo iniciado pela
lei partiddria de 1979, que extinguiu o bipartidarismo vigente desde 1966, tutelado pela di-
tfadura militar (Kinzo 2001). A partir disso, novas e antigas legendas foram (re) criadas, enfre
estas: PDS, PMDB, PTB, PDT e PT. O Partido Democrdatico Social (PDS) foi sucessor e herdeiro
politico da Alianca Renovadora Nacional (ARENA), entdo partido de sustentacdo da di-
tadura militar. Por sua vez, o Partido do Movimento Democrdatico Brasileiro (PMDB) era her-
deiro do MDB, partido de oposicdo a ditadura, embora chancelado pelo regime. O PMDB
conservou seu peso politico, com alto percentual de representacdo no legislativo desde
sua criacdo. O Partido Trabalhista Brasileiro (PTB), de inclinacdo ideoldgica conservadora,
surgiu de uma cisdo com o MDB, sobretudo da fracdo menos oposicionista ao regime mi-
litar. Ao utilizar o mesmo nome e sigla, este partido buscou se associar a histéria do PTB de
Getulio Vargas (Motta 2008). Igualmente inspirado no Varguismo o Partido Democrdtico
Trabalhista (PDT) foi liderado e conduzido por Leonel Brizola, uma das mais notdveis figuras
do trabalhismo na politica brasileira (Silva, 2018).

O Partido dos Trabalhadores (PT) foi criado a partir de uma conjuncdo de forcas sociais e
politicas, congregando movimentos sociais, a Igreja Catdlica, sindicatos, grupos marxistas,

1 Os dados dessa categoria ndo serdo analisados, pelo fato de seus resultados ndo serem suficientes relevantes
nesta abordagem, especialmente pela auséncia de contelddo.
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enfre outras organizacoes. Por este motivo, segundo Moftta (2008), este partido foi uma das
construgcdes mais originais da politica nacional. Sustentado por um discurso critico as re-
lacdes de poder e as elites, o PT se transformou em um dos partidos com maior peso politico
do sistema partiddrio brasileiro a partir de sua fundacdo.

A Emenda Constitucional n® 25 de 1985 inaugurou uma nova fase do sistema partiddrio
brasileiro, pois eliminou as restricdes para a criacdo de novos partidos, inclusive agueles
de orientagcdo marxista que até entdo eram ilegais (Lamounier e Meneguello 1987; Kinzo
2001). Esta medida possibilitou a ampliacdo do sistema partiddrio, que j& a época se con-
verteria em um pluralismo atomizado, isto €, composto por uma miriade de partidos em
competicdo pelo poder politico, com isso dificultando a governabilidade e a formacdo de
governos de coalizdo.

De uma ruptura com o PMDB (MDB) surgem muitos partidos com inclinacdes ideoldgicas
distintas. A esquerda emergem o Partido Socialista Brasileiro (PSB) e o Partido Comunista do
Brasil (PCdoB), ambos remanescentes histéricos de partidos com mesmo nome e sigla, que
se tornaram ilegais durante o regime militar, fundados em 1947 e 1922, respectivamente.
O Partido Verde (PV) representou uma nova agremiacdo, composta por intelectuais de
esquerda gue se propunham a inserir na agenda politica questdes ambientais e climdticas.
Os dois primeiros partidos conquistaram desde suas (re) fundacdes peso politico baixo/me-
diano dependendo da legislatura, j& o PV sempre foi uma forca periférica. Mais ao centro
do espectro partiddrio surgiu o Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB), também
fruto de uma cisdo com o PMDB. Fundado em 1988, por grupos intelectuais de centro-es-
querda, apesar disso pouco a pouco o partido se inclinou mais ao centro-direita. A partir
de sua criacdo o PSDB se transformou em um dos principais partidos, com éxito razodvel em
todos os niveis de governo (Motta 2008; Rodrigues, 2002)2.

A progressiva perda de influéncia do regime militar e do PDS, partido de situacdo, conduziu
aruptura e a fundagdo do Partido da Frente Liberal (PFL) em 1985% e do Partido Progressista
(PP/PPR/PPB) em 1993, situados a direita no espectro ideoldgico. Ambos sempre tiveram
peso importante no legislativo brasileiro, embora nos Ultimos dez anos com parcial tendén-
cia a queda. Em 2011 foi criado o Partido Social Democrdtico (PSD), por dissidentes do PFL/
DEM e do PP/PPR/PPB. Em 1989 foi criado o Partido de Reedificacdo da Ordem Nacional
(PRONA), partido de extrema-direita com forca periférica no legislativo. Em 2007 o PRONA
se fundiu com o Partido Liberal (PL), fundado em 1985, dessa fusdo surgiu o Partido da Re-
publica (PR). Contudo, em 2011 o PRONA foi novamente refundado.

Esse ponto permite abordar a formacdo dos partidos politicos de cardter confessional no
Brasil. O Partido Liberal, refundado sob a sigla de Partido da Republica, possui uma vincu-
lacdo com a Igreja Universal do Reino de Deus (IURD). As liderancas politicas e religiosas da
IURD (como o Bispo Marcelo Crivella) fundaram também, em 2006, o Partido Republicano

2 Entre as muitas classificacoes ideoldgicas dos partidos brasileiros adotamos a formulada/operacionalizada por
Ledncio Martins Rodrigues (2002) e Adriano Codato, Fébia Berlatto e Bruno Bolognesi (2018).
3 Em funcdo do desgaste da sigla o PFL a partir de 2007 foi refundado com o nome Democratas (DEM).
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Brasileiro (PRB), igualmente de inclinacdo conservadora. Neste mesmo espectro ideoldgico,
o Partido Social Cristdo (PSC), fundado em 1985 e registrado em 1990, é desde sua criacdo,
em parte, associado a grupos da igreja Assembleia de Deus (AD). Por sua vez, o Partido
Humanista da Solidariedade (PHS), de 1995, foi fundado por grupos ligados ao catolicismo.
Sua composicdo ideoldgica se caracteriza por posicdes de centro-direita, atualmente é
preponderantemente composto por politicos associados & Renovacdo Carismdtica Ca-
télica. O PHS sempre representou uma forca politica com baixa representatividade, j& os
partidos vinculados as igrejas evangélicas possuem impacto mediano em termos de repre-
sentfacdo na Cémara dos Deputados (Codato; Berlatto; Bolognesi, 2018).

Este esboco pretendeu delinear quais sGo e em que circunst@ncias surgiram aqueles parti-
dos politicos com influéncia no sistema politico e maior atuacdo em plendrio sobre o abor-
to. Decerto que os partidos no Brasil sdo instituicdes complexas, com variacoes internas
e regionais, no entanto aos nossos propdsitos essa identificacdo contribui para fornecer
alguns subsidios preliminares para compreender os dados. Abaixo apresentamos a tabela
contendo o posicionamento dos partidos.
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Tabela 1:
Distribuicdo dos discursos com a posi¢do dos partidos politicos no Brasil, em nOmeros ab-
solutos e percentuais (em linha), entre 1985-2014%.

A favor da A favor da Formovas Fela
ampliagdo Allavorda resti¢ao conrac medidas educacdo
Posiga manuteng aborto punitivas sexual e/fou Total
do aborto do dalei do aborto (genérico) e/ou de planejomen
o— legal legal .
controle to familiar
Q % Q V4 Q % Q % Q % Q 3 Q %
Partido
)
PDSIIIS%ISIM%IOIO%IBIM%IIIS%IIIS%IWIIOO%'
PFL/
15 n% 25 18% 34 25% 43 31% 7 5% 13 10% 137 100%
DEM
PP/PPB/
PPR 3 3% 19 17% 24 22% 33 30% 17 15% 14 13% 110 100%
PL/PR 1 2% 10 24% 5 12% 14 33% 8 19% 4 10% 42 100%
PRONA 0 0% 6 22% 5 18% 11 1% 4 15% 1 4% 27 100%
PSD 1 5% 3 16% 1 5% 8 42% 3 16% 3 16% 19 100%
PIB [ 7% 12 15% 14 17% 26 32% 14 17% 10 12% 83 100%

PSC 0 0 8 16% 10 20% 24 46% 4 8% 5 10% S1 100%

Lew [ololelon] Jalulaufofo]o]o]afm

PHS 0 0% 4 13% 3 0% 13 4% 11 3%% 0 0% 31 100%
pvDB | 12 | 10% | 16 | 3% | 17 | % | s7 | 4% | | 9® 9 7% | 122 | w00%
PSDB 3 3% 19 22% 22 25% 30 B’% 12 13% 4 4% 8 100%
PT 8 | 3% [ 25 | n% | v | 4% | e8| 29% |17 | 7% | 28 | 12% | 235 | 100%
PCdoB 23 4% 7 8% O 0% 0O 0% O 0% 7 8% 37 100%
IPDT|6|l7%l9l25%|4|12%|6|17%|3l9%|7I20%|35|1m|
PPS 2 6% 0 0% 2 1% 3 2% 1 8% 4 2% 12 100%
PS8 5 | 8% | 14| 2% | 3| sx | 23| 3% | 7| nx| w0 | ez | e |00

PSOL 8 80% 2 20% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 10 100%

| PV |2|4%||0]18%|7|13%|20|36%|12|21%|4[8%|55|100%|

Total 174 145% 198 165% 163 136% 407 34% 133 1L1% 124 103% 1199 100%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs.: Era possivel marcar até duas posicdes em cada discurso.

Os/as parlamentares dos partidos politicos situados a direita e centro-direita (sdo eles: PFL/
DEM, PP/PPB/PPR, PTB, PSC, PRB, PRONA, PL/PR, PSD, PDS e PHS), sustentaram o maior nUme-
ro de posicdes contrdrias ao aborto. De forma agregada, os/as deputados/as vinculados
aos partidos supracitados proferiram 460 discursos sobre o tema (42,7% do total de 1078

4 Partidos Politicos com menos de dez discursos foram excluidos da tabela, sdo eles: PMN (0), PDC (2 discursos),
PSL (3), PST (2), PROS (3), PTN (1), PT do B (1), sem partido (3), PTC (8), PTR (3), PTRB (2).
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discursos), destes, em 200 discursos a posicdo contra o aborto — genérico foi sustentada
(equivalente a 43,5% de 460 discursos), 97 (21% de 460) falas a favor da resfricGo do aborto
legal e 71 (15,5%) por novas medidas punitivas e/ou de confrole.

NasduasUltimas categoriaserapossivel designaro tipo derestricio a que os pronunciamentos
faziaom mencdo, neste caso, entre os/as parlamentares dos partidos a direita e centro-direita,
foi identificado que 61 (13% de 460) discursos defenderam a proibicdo total do aborto, 23
(5%) nos casos de estupro, em dois discursos nos casos de risco de vida da gestante, em seis
(1,3%) nas situacoes deinviabilidade do feto e 23 (5%) sustentaram a necessidade de politicas
de repressdo ao aborto. Abaixo apresentamos a tabela com os dados desagregados.

Tabela 2:
Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de restricéo ao aborto nos partidos a dire-
ita e centro-direita no Brasil, em nUmeros absolutos e percentuais (em linha), entre 1985 e

2016.
Restrico— Proibicdio —— Inviabili- Poll‘liccis de
iotal Estupro L dade do | repressdo ao Total
Partide | feto aborto

PFL/DEM 22 | 63% | ? | 26% | O 0% |1 3% g 8% 35 | 100%
PL/PR 4 587 0 0% 0 0% 0 0% 3 42% 7 100%
FP/PFB/PFR | 18 | 62% 7 24% 2 7% | 0 0% 2 7% 29 100%
PROMNA a2 72% 0 0% 0 0% 0 0% 2 28% 7 100%
PSC 1 9% 5 | 41% | O 0% | 2| 17% | 4 33% 12 | 100%
PTB 11 1% 1 5% 0 0% 0 0% & 34% 18 100%
FRB 0 0% 1 | 25% | 0 0% | 1| 25% | 2 507 4 | 100%
PSD 0 0% 0 0% 0 0% 2| 75% 1 25% 3 100%
Total 61 | 53% | 23 | 20% | 2 | 1.5% | 6 | 55% | 23 | 20% [115]| 100%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs: Era possivel marcar até cinco alternativas.

E preciso ponderar que a maior parte destes partidos defende em seus programas a cons-
frucdo/preservacdo de uma agenda moral conservadora para o Brasil, assim como a re-
jeicdo a ampliacdo do direito ao aborto. Igualmente, considerar que boa parte dos/as
parlamentares ligados as clivagens religiosas (evangélicas e catdlicas) atuam no interior
destas legendas. Portanto, a conjuncdo destes fatores ajuda a explicar a mobilizacdo con-
trdria dos/as parlamentares destas legendas para conter medidas que consideram incom-
pativeis com os valores morais e/ou conviccoes religiosas defendidas por este segmento.
Por exemplo, é possivel notar na tabela 1 que a ampla maioria dos pronunciamentos dos/
as parlamentares filiados aos partidos de cardter confessional, como PSC, PL/PR, PRB e PHS,
se concentram no espectro de tdcita oposicdo ao aborto.

A posicdo a favor da ampliacdo do abortfo legal foi identificada em 27 falas (6% de 460),
sobretudo proferidas pelos/as deputados/as do PFL/DEM (15) e PTB (6), principalmente: No-
bel Moura (PTB), Ciro Nogueira (PFL/DEM), Inocéncia Oliveira (PFL/DEM), Roland Lavigne
(PFL/DEM), Betinho Rosado (PFL/DEM), Luiz Antonio Fleury (PTB), Jodo Batista (PFL/DEM), Dr.
Pinoti (PFL/DEM), Sandes Junior (PFL/DEM), Dirce Tutu Quadros (PTB). O fipo de ampliacdo
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assinalado nestes pronunciamentos corresponde a seguinte distribuicdo: oito (1,8% de 460)
discursos se posicionaram pela descriminalizacéao total; 10 (2,2%) pela permissGdo em casos
de inviabilidade do feto e 15 (3,3%) pela ampliacdo da assisténcia na rede publica. Na ta-
bela abaixo apresentamos os dados desagregados, por partido politico.

Tabela 3:
Distribuigcdo dos discursos de acordo com o tipo de ampliagdo de acesso ao aborto
nospartidos a direita e centro-direita no Brasil, em niUmeros absolutos e percentuais (em
linha), entre 1985 e 2016.

" Em caso Ampliagdo | . .Noo
Ampliagdo— Desciamin de assisténcia lnc.hcc que
a-lizagéo | . . . tipo de Outro Total
total inviabilida na rgde ampliaca
Partidos | de do feto | hospitalar po ¢

PFL/DEM 3 15% 8 40% | 9 45% 0 0% 0 0% | 20| 100%
PL/PR 0 0% 1 100%| O 0% 0 0% 0 0% 1 100%
PP/PPB/PPR | 1 33% 0 0% 2 67% 0 0% 0 0% 3 | 100%
PTB 4 58% 0 0% 2 28% 0 0% 1 14% | 7 100%
PSD 0 0% 0 0% 1 100% 0 0% 0 0% 1 100%
PTB 0 0% 1 50% 1 50% 0 0% 0 0% 2 | 100%
Total 8 24% | 10 | 30% | 15 44% 0 0% 1 2% | 34| 100%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs: Era possivel marcar até cinco alternativas. Por ndo haver discursos
foram excluidos: PDS, PHS, PRONA, PSC, PRB

Os discursos a favor da ampliacdo do aborto legal podem ser avaliados como expressivos.
Por exemplo, em comparacdo ao Partido Nacional do Uruguai, também de inclinacdo
ideoldgica a direita, ndo foi possivel registrar nenhum pronunciamento com este contelddo,
padrdo identificado também nos partidos de cardter confessional no Brasil, como PSC, PRB
e PHS. Como amostra disso destacamos o pronunciamento do Deputado Nobel Moura
(PTB-RQO), sobre as bases de seu Projeto de Lei 1097/91 para descriminalizar o aborto:

Todo dia é dia de discutir o aborto, pois todo dia muitas mulheres, centenas, morrem
no Brasil, vitimas do abortamento feito no escuro, na ilegalidade. SGo mulheres jovens
que o Pais perde por acreditar que o aborto seja crime. SGo mdes, sdo trabalhadoras
que o Brasil perde por acreditar que o aborto € um pecado. Srs. Deputados, pensan-
do em modernizar o Pais, em dar opcdo de acesso & tecnologia médica & mulher
€ que propus, Nna semana passada, projeto de lei que visa a legalizacdo do aborto.
Propus que o aborto deva ser feito até a idade gestacional de dez semanas, por en-
tender ser esse o limite ideal para a aplicacdo das melhores técnicas médicas e acre-
ditar serem dez semanas tempo suficiente para a mulher tomar conhecimento da
gravidez e decidir se ela é desejada. (Didrios da Cédmara dos Deputados, 28/05/91,
p. 7790-91).

Mais do que isso, podemos estabelecer paralelos entre as outras legendas do Brasil. Neste
cendrio, excluindo o PT e PC do B, vamos notar que o nUmero de posicoes favordveis
proferidas por estes partidos & direita e centro-direita & superior ao de todos os demais
partidos de esquerda (PDT, PSOL, PPS, PSB e PV), que somados proferiram 23 discursos a favor
da ampliacdo do aborto legal. Apesar da superioridade no nUmero de representantes dos
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partidos politicos & direita e centro-direita na Camara dos Deputados durante as legislaturas
analisadas em relacdo aos partidos a esquerda, desde jd este quadro instiga interrogacoes
guanto & complexidade do fendmeno no legislativo brasileiro.

No grdfico abaixo apresentamos a distribuicdo na série histérica entre os discursos con-
tfrdrios ao aborto (trés categorias fundidas®) e a favor da ampliacdo do aborto legal, entre
os trés principais partidos & direita e centro-direita no Brasil.

Grdfico 1:
Distribuicdo dos discursos contrdrios ao aborto (frés categorias fundidas) e a favor da
ampliagcdo do aborto legal do PFL/DEM, PP/PPB/PPR e PTB, entre 1985-2016
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Fonte: Elaboragdo prépria.

As mobilizacdes de fala dos/as parlamentares & direita e centro-direita contrdrios ao aborto
apresentam elevacdo em contextos especificos, entre os principais estdo: a defesa pela
inclusdo do direito & vida desde a concepcdo através da PEC 25/95 entre 1995-1998, e o Es-
tatuto do Nascituro entre 2005 e 2010, cujo conteldo similar a PEC25/95 inviabiliza o direito
ao aborto nos casos j& previstos em lei. Por outro lado sdo identificadas reacdes contrdrias a
iniciativas para ampliar o direito ao aborto, tais como: sua descriminalizacdo em fetos diag-
nosticados com anencefalia, discutido e tramitado no Supremo Tribunal Federal, entre 2004
e 2012; e as Normas Técnicas do Ministério da Saude, de 1999 e 2005, de iniciativa do Poder
Executivo, para regulamentar o aborto nos casos j& previstos na lei. As posicoes a favor da
ampliacdo do abortfo legal proferidas pelos/as parlamentares destes partidos estado disper-
sas enfre diferentes legislaturas, ndo obstante podem ser avaliadas como vozes relevantes
no interior destas estruturas partiddrias nos contextos supracitados.

Os dois partidos mais ao centro no sistema politico brasileiro, PMDB e PSDB, apresentam
padrdo semelhante no tocante as posicdes expressas pelas legendas a direita e centro-di-
reita. De modo agregado, os 195 discursos (18,1% de 1078) proferidos pelos/as parlamen-

5 Para melhor apresentar os dados, nos grdficos com as posicdes distribuidas na série histérica fundimos os resulta-
dos das categorias: Contra o aborto (genérico); a favor da restricdo do aborto legal; por novas medidas punitivas
e/ou de confrole.
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tares do PMDB e PSDB (116 e 79, respectivamente) a posicdo contra o aborto (genérico)
foi assumida em 87 pronunciamentos (45% de 195 discursos), a favor da restricGo do aborto
legal em 39 (20% de 195), j& a posicdo por novas medidas punitivas e/ou de controle em 22
discursos (11,5%).

Nas duas Ultimas categorias era possivel designar o tipo de restricdo, neste caso, 24 (12,3%
de 195) discursos assinalaram pela proibicéo total, 12 (6,2%) nos casos de estupro, um (0,5%)
quando hdrisco de vida a gestante, dois (1%) em casos de inviabilidade do feto e 10 (5,1%)
por politicas de repressGo ao aborto. A posicdo a favor da ampliacdo do aborto legal foi
manifestada em 15 falas (7,8%), com a diferenca de que 12 discursos foram proferidos pe-
los/as parlamentares do PMDB e apenas rés pelos/as do PSDB. Nas tabelas abaixo apresen-
tamos os dados desagregados.

Tabela 4:

Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de resiricdo ao aborto nos partidos de
centro no Brasil, em nimeros absolutos e percentuais (em linha), entre 1985 e 2016.

Restrigdo— Proibicdo Risco de Inviabili- | Politicas de
¢ Estupro vida da dade do repressqo Total
total =
Partido | mde feto ao aborto
PSDB 12 | 44% 7 26% 1 35% | 2 |75% | 5 19% 27 | 100%
PMDB 12 | 54% 5 23% 0 0% 0| 0% 5 23% 22 100%
Total 24 | 49% | 12 | 24% 1 2% 2| 4% 10 21% 49 100%

Fonte: Elaboragao prépria. Obs: Era possivel marcar até cinco alternativas.

Tabela 5:
Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de ampliagdo de acesso ao aborto nos
partidos de centro no Brasil, em nUmeros absolutos e percentuais (em linha), entre

1985 e 2016.
L. EMGaE0 Ampliagdo | Nao indica
_ Descrimi- de A .
Ampliagdo— A assisténcia que tipo
nalizagd | inviabilida Outro Total
narede de
o total de do . I
Partidos | hospitalar | ampliagdo
feto
PMDB 4 29% | 3 | 22% 6 43% 0 0% 1 6% 14 | 100%
PSDB 3]160% | O 0% 2 40% 0 0% 0 0% 5 100%
Total 7137% | 3 | 16% 8 42% 0 0% 1 5% 19 | 100%

Fonte: Elaboragdo propria. Obs: Era possivel marcar até quatro alternativas.

A constatacdo inicial a se mensurar é que estes partidos obtiveram as maiores bancadas
parlamentares durante o periodo de andlise dos dados, inclusive o PMDB foi base de sus-
tentacdo no legislativo de quase todos os governos pds-democratizacdo, j& o PSDB elegeu
o Presidente Fernando Henrique Cardoso para dois mandatos (1995-2002). A partir disso,
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chama atencdo o baixissimo nUmero de pronunciamentos a favor da ampliacdo do abor-
to legal no PMDB e PSDB, os quais estdo concentrados majoritariamente entre 1987 e 1998
(ver abaixo:grdfico 2), levando em consideracdo que estes partidos sdo compostos por
alas mais progressistas, principalmente por grupos em determinadas regides do Pais.

Os pronunciamentos no espectro de oposicdo ao aborto podem ser avaliados como refle-
xo de parte da formacdo destes partidos, especialmente na regido sul e sudeste do Brasil,
0s qudais também sdo compostos por muitos representantes politicos vinculados as Frentes
Parlamentares confessionais, como a evangélica e a catdlica, assim como das Frentes em
apoio d vida. Por exemplo, as liderancas destes partidos na Camara até 2016 eram os
principais coordenadores das Frentes Parlamentares confessionais: Eduardo Cunha (PM-
DB-RJ) e Jodo Campos (PSDB-GO), vinculados a Assembleia de Deus, e Osmanio Pereira
(PSDB-MG), ligado a Renovacdo Carismdatica Catdlica.

Grdfico 2:
Distribuicdo dos discursos contrdrios ao aborto (frés categorias fundidas) e a favor da
ampliagdo do aborto legal do PMDB e do PSDB, entre 1985-20146
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Fonte: Elaborac¢do prépria.

Conforme apontado anteriormente, os pronunciamentos a favor da ampliacdo do aborto
legal sGo poucos e estdo concentrados majoritariamente entre 1987 e 1998. Por sua vez os
discursos contrdrios estdo distribuidos na série histérica com elevacdo de acordo com as
reacdes para impedir a ampliacdo do no direito ao aborto, em contextos similares a mo-
bilizacdo em plendrio dos/as parlamentares a direita e centro-direita, ou seja, a PEC 25/95
(entre 1995 e 1998), Estatuto do Nascituro (2005 e 2010), aborto por anencefalia (2004 e
2012) e as Normas Técnicas do Ministério da Saude (1999 e 2005). Contudo, entre os partidos
ao centro, sobretudo no PMDB, hd uma atuacdo significativa durante a deliberacdo da
Constituicdo de 1988, ndo identificada nos demais partidos.

As posicoes pela educacdo sexual e/ou planejamento familiare a favor da manutencdo da
lei sGo difusas, isto dito pois elas foram mobilizadas em diferentes contextos com conotacdes
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distintas, ou seja, tfanto para expressar oposicdo ao aborto, como para defender ainclusdo
de programas e/ou impedir retrocessos na legislacdo. Neste caso vamos fratar em conjunto
os partidos a direita, centro-direita (PFL/DEM, PP/PPB/PPR, PTB, PSC, PRB, PRONA, PL/PR, PSD,
PDS e PHS) e os partidos de centro (PMDB e PSDB), devido a idenfificacdo de um padrdo
na mobilizacdo destas posicoes. A posicdo pela educacdo sexual e/ou planejamento
familiarfoi mobilizada principalmente para referendar manifestacdes contrdrias, ou seja,
eram defendidas politicas publicas para educacdo sexual e planejamento familiar de jovens
e adultos enquanto alternativa a ampliacdo da legislacdo. Por seu turno, com relacgdo &
posicdo a favor da manutencdo da lei hd uma constatacdo similar, embora com aspecto
peculiar. Neste sentido, a defesa da manutencdo da leifoi defendida nas situacdes em que
a discussdo sobre possiveis alteracdes estavam sendo construidas/apresentadas em outras
instancias, tais como: o aborto por anencefalia no Poder Judicidrio e as Normas Técnicas pelo
PoderExecutivo.Portanto, essaposicdoemperiodosespecificosreflete o apelo dpreservacdo
da criminalizacdo, sob a framitacdo em outras esferas de temas relacionados ao assunto.

Os partidos politicos situados no campo d esquerda e centfro-esquerda (como: PT, PC do
B, PDT, PPS, PSB, PSOL e PV), proferiram 438 discursos (40,7% de 1078). De modo agregado,
136 pronunciamentos (31% de 438) se colocaram contra o aborto — genérico, 31 (7,1%) a
favor da restricGo do aborto legal e 51 (11,7%) discursos por novas medidas punitivas e/ou
de controle. O tipo de restricdo se distribuiu da seguinte forma: 15 (3,5% de 438) discursos
defenderam a proibicdo total, cinco (1,2%) nos casos de estupro, oito (1,8%) em situagoes
de inviabilidade do feto e 36 (8,2%) por politicas de repressdo ao aborto. Na tabela abaixo
apresentamos os dados desagregados.

Tabela 6:
Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de restricéo ao aborto nos partidos a es-
querda e centro-esquerda no Brasil, em nimeros absolutos e percentuais (em linha), entre

1985 e 2016.
Restrigdo— Proibicdo Ri.sco de Inviabili- POI;SOS
Estupro vida da dade do _ Total

Partido | folal made feto repressco

ao aborto
PDT 1 20% 1] 2% | O 0% 1 20% 2 | 40% | 5 100%
PHS 3 23% 0| 0% 0 0% | O 0% 10 | 77% | 13 | 100%
PPS 2 100% | 0 | 0% 0 0% | 0 0% 0 0% 2 100%
PSB 2 28% 0 0% 0 0% 1 14% 4 58% Z 100%
PT 7 32% 41 18% | O 0% |0 0% 11 | 50% | 22 | 100%
PV 0 0% 0| 0% 0 0% | 6| 40% 9 60% | 15 | 100%
Total 15 | 2:_1% 15 9%' 0 0%, 8 __13% _| 36 §4% 64 100%

Fonte: Elaboragdo propria. Obs: Era possivel marcar até cinco alternativas. Por nio haver discursos
foram excluidos: PSOL, PCdoB.

A posicdo a favor da ampliacdo do aborto legal foi identificada em 132 falas (30,2% de
438 discursos), destes, 59 (13,5%) pronunciamentos defenderam a descriminalizac&o total;
j@em 15 (3,5%) a permissGdo em casos de inviabilidade do feto e em 44 (10%) a ampliacdo
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da assisténcia na rede publica. E importante ressaltar, conforme pode ser verificado nas
tabelas, que este indice de posicdes aferidas entre os partidos & esquerda representa a
ampla maioria dos pronunciamentos neste espectro da discussdo, ou seja, por ampliacoes
no direito ao aborto. Abaixo os dados desagregados.

Tabela 7:
Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de ampliagdo de acesso ao aborto nos
partidos a esquerda e centro-esquerda no Brasil, em nimeros absolutos e percentuais
(em linha), entre 1985 e 2016.

N Na&o
Ampliagdo— Descrimi- Emcese Am.ph:u(;c.:o indica que
nalizagd | . -de“ aseianeia tipo de Outro Total
Partidos | o total Nvigelce naifeee ampliaga
N de do feto | hospitalar 2

PCdoB 8 | 31% 5 19% | 8 31% 5 19% | O 0% 26 | 100%
PDT 3 | 44% 0 0% 2 28% 2 | 28% 0 0% 7 100%
PPS 1 [5% | 0 0% 1 50% 0 0% 0 0% 2 100%
PSB 4 | 66% 0 0% 1 17% 1 17% 0 0% 6 100%
PSOL 3 | 30% 1 10% | 3 30% 2 | 20% 1 10% | 10 | 100%
PT 42 | 43% | 10 | 10% | 28 28% 16 | 17% 2 2% 98 | 100%
PV 0| 0% 0 0% 1 50% 1 50% | O 0% 2 100%
Total 611 41% 16 10% | 44 29% 27 | 18% 3 2% 151 | 100%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs. Era possivel marcar até quatro alternativas.

Esta verificacdo contrasta com o fato de que a maioria das legendas & esquerda, como o
PDT, PPS, PSB e PV, apresentam baixos indices de pronunciamentos favordveis a ampliacdo
do aborto, inclusive inferiores aos partidos de direita. Entretanto, as posicdes contrdrias ao
aborto entre estes sdo elevadas, por exemplo, de acordo com a Tabela 1: no PSB a soma
das frés categorias que expressam oposicdo/repressédo ao aborto alcancaram 53% das
falas (33 de 62 posicoes assinaladas pelo partido), no PDT 38% (13 de 35), no PV 70% (39 de
55), no PPS 50% (6 de 12). Para ilustrar esse aspecto apresentamos o excerto do discurso do
deputado Marcelo Serafim (PSB-AM), em que sdo defendidas medidas restritivas ao aborto
em caso de estupro e ampliacdo das penas:

Sr. Presidente, além de ter usado a tribuna por diversas ocasides para me posicionar
contfrariamente dlegalizacdo do aborto, sou autor do Projeto de Lein®2.433/2007, que
aumenta a pena de detencdo para a gestante que realizar ou consentir o aborto,
a pena de reclusdo para o aborto realizado por terceiros e que fipifica o crime de
induzir, instigar ou auxiliar mulher gravida a abortar. (...).Sr. Presidente, no sentido de
corrigir essas distorcdes propomos que, para o aborto provocado pela prépria ges-
tante (art. 124), a pena aumente de 2 a 4 anos. Com ainclusdo do art. 124-A, torna-se
crime a prdtica de induzir, instigar e auxiliar a mulher gravida a prdtica do aborto,
sendo a pena para o criminoso de 2 a 6 anos de reclusdo.Propomos ainda, senhoras
e senhores, que o aborto provocado por terceiros, j& previsto no Cddigo atual, tenha
a duracdo da punicdo aumentada: recluséo de 6 a 20 anos para gquem provocar o
aborto sem o consenfimento da gestante (art. 125); e reclusdo de 4 a 15 anos para
quem provocar aborto com o consentimento dela (art. 126). (Didrios da C&dmara dos
Deputados, 21/11/07, p. 58417).
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As excecdes no campo da esquerda brasileira sédo o PT, PCdoB e o Partido Socialismo e
Liberdade (PSOL), este Ultimo mais pela proporcdo que pela quantidade de falas a favor
da ampliacdo do aborto legal. O Partido dos Trabalhadores (PT) pode ser tomado como o
caso mais complexo, ndo sé d esquerda, mas entre todas as instituicoes do sistema partidd-
rio brasileiro. Os/as parlamentares desta legenda foram os que mais se pronunciaram em
plendrio, sendo responsdvel por 20,9% (225 de 1078) do total de discursos da pesquisa. Nes-
te conjunto de discursos proferidos pelos/as parlamentares petistas, a posicdo a favor da
ampliacdo do aborto legal foi identificada em 86 falas. Este nUmero € elevado, pois repre-
senta 58,3% do total registrado nesta categoria em toda pesquisa. Por outro lado, a posicdo
contra o aborto (genérico) foi assumida em 68 discursos, por novas medidas punitivas e/
ou controle em 17 pronunciamentos e a favor da restricGo do aborto legal em 11 discursos.

As posicoes mais antfagdnicas assumidas pelos/as deputados/as petistas possuem magnitu-
des verossimeis. Ao averiguarmos mais detalhadamente os dados, notamos que dos 84 dis-
cursos contrdrios ao aborto, 58 deles foram proferidos pelo deputado Luiz Bassuma (PT-BA),
e dos 86 pronunciamentos a favor da ampliacdo do aborto legal, 33 foram pronunciados
pelo parlamentar José Genoino (PT-SP / de 1985 até 2013) e 21 pela deputada Marta Supli-
cy (PT-SP / de 1995 até 1999). Isso ndo significa dizer que estes tenham sido os Unicos nomes
em defesa da “causa pro-vida” ou pela ampliacdo do aborto no interior do PT. Isolando os
nUmeros provenientes dos discursos dos/a parlamentares supracitados, entdo teriamos um
cendrio de 32 pronunciamentos a favor da ampliacéo do aborto legal, proferidos por 18
parlamentares (principalmente: Cida Diogo (RJ), Eduardo Jorge (SP), Sandra Starling (MG)
e Janete Rocha Pietd (RJ). J& no espectro oposto seriam 26 discursos com alguma das trés
posicdes contrdrias, proferidos por 14 parlamentares(principalmente: Hélio Bicudo (SP), Na-
zareno Fonteles (Pl), Angela Guadagnin (SP) e Henrique Afonso (AC).

As posicoes pela educacdo sexual e/ou planejamento familiar e a favor da manutencéo
da lei apresentam uma caracteristica distinta da conotacdo proferida pelos/as parlamen-
tares dos partidos & direita, centro-direita e ao centro do sistema partiddrio. Entre os partidos
de esquerda, sobretudo PC do B e PT, a posicdo pela educacdo sexual e/ou planejamento
familiar serviu para apresentar proposicoes com o infuito de oferecer programas educa-
cionais d populacdo, assim como foi um dos principais fundamentos para coibir as acdes
de esterilizacdes de mulheres pobres no Nordeste do Pais, promovidas por organizacdes
internacionais nas décadas de 1980 e 1990. Por sua vez, a posicdo a favor da manutencdo
da lei foi serviu de suporte para os/as parlamentares de esquerda se colocarem contrdrios
as restricdes, diante de proposicdes para criminalizar o aborto em casos j& previstos em lei.
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Grdfico 3:
Distribuicdo dos discursos contrdrios ao aborto (frés categorias fundidas) e a favor da
ampliagdo do aborto legal do PSB, PCdoB e PDT, entre 1985-2016

65 62
60
55
50
45
40 36
35

20

10
l(5) 233 ’ 5 _2 5 3 2 3 : 3 . ) ; ) 0_2
1 — t 1 1 1
5 foosomar gzl oteag: ozl ooeneg ool otk of g oo

1985-1986 1987-1990 1991-1994 1995-1998 1999-2002 2003-2006 2007-2010 2011-2014 2015-2016

PCdoB (a favor da ampliagdo aborto legal) mPCdoB (posicdes contrdrias)
m PSB (a favor da ampliagdo aborto legal) m PSB (posigdes contrdrias)
m PDT (a favor da ampliagdo do aborto legal) m PDT (posi¢oes contrarias)
= PT (a favor da ampliagdo do aborto legal) PT (posi¢des contrarias)

Fonte: Elaboragdo prépria.

Ogrdficoacimanosapresentaindicadoresrelevantessobre osdados,impossiveisde perceber
na apresentacdo geral das tabelas. Em primeiro lugar, é possivel notar que de 1985 até 2002
as posicoes no campo da esquerda estavam majoritariacmente concentradas na defesa
pela ampliacdo do direito ao aborto legal, com registros isolados de discursos com alguma
posicdo contrdria. A partir de 2002 esse padrdo sofreu alteracdo significativa, com elevacdo
dos pronunciamentos contrdrios ao aborto, inclusive na maioria daslegislaturas subseqUentes
a 2002 foram muito superioresem comparacdo as falas a favordaampliacdo do aborto legal.

A partir desse tratamento dos dados, consideramos que os resultados sdo claros ao apontar
uma tendéncia conservadora nas manifestacées dos/as representantes dos partidos politi-
cos no Brasil, especialmente a partir dos anos 2000. A oposicdo ao aborto é predominante
em todos os espectros ideoldgicos, com excecdo de trés partidos a esquerda, sdo eles: PT,
PC do B e PSOL. Diante das evidéncias apresentadas é possivel aferir que este é um fend-
meno suprapartiddrio, o qual apresenta relevante correspondéncia ao simulténeo cresci-
mento na Camara dos Deputados das frentes parlamentares confessionais e também das
Frentes parlamentares de oposicdo ao aborto.

Esta verificacdo é consoante a tese de que no inicio dos anos 2000 houve maior mobili-
zacdo de atores e grupos religiosos vinculados s igrejas pentecostais, neopentecostais e a
Igreja Catdlica (especialmente, a Renovacdo Carismdtica) para insercdo na politica institu-
cional, especialmente pela incorporacdo de estratégias politico-eleitorais para eleicdo de
representantes. Além do mais, € a partir deste periodo também que serd possivel verificar
com mais clareza a composicdo de uma mobilizacdo regular no Poder Legislativo e a cons-
trucdo de um discurso mais univoco, que possa caracterizar a agenda dos/as deputados/
as remanescentes dos diferentes segmentos do cristianismo.
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A ascensdo no nUmero de parlamentares vinculados a grupos de oposicdo ao aborto e
sua dispersdo em quase todos os partidos politicos confere a este segmento poder para
pressionar o sistema politico-partiddrio, no sentido de conduzir a discussdo sob parédmetros
morais e religiosos, por conseguinte, freando qualquer avanco sobre os direitos reprodutivos
das mulheres. Agora, é necessdrio ressaltar que concordamos com as conclusdes de Luis
Felipe Miguel (2012) e Maria das Dores Machado (2013), no que diz respeito a entender
gue o expressivo poder de pressdo exercido por estes arranjos politicos conservadores ndo
explicam integralmente a vigorosa oposicdio ao aborto na maioria das legendas partiddrias
no Brasil. Neste sentido parece vdlido considerar as concessdes e recuos de alguns partidos
e/ou representantes politicos em relacdo d agenda, sobretudo aqueles que desempenha-
ram papel fundamental para a redemocratizagcdo e ampliacdo das liberdades individuais,
tais como: os partidos a esquerda, de centro-esquerda (como: PDT. PSB, PPS e PV) e até
os situados no centro no sistema partiddrio (PMDB e PSDB). Como vimos os/as deputados/
as de algumas destas legendas apresentam padrdo semelhante (até inferior) de posicoes
favordveis ao aborto em comparacdo dqueles vinculados aos partidos mais & direita no
Pais, que historicamente sempre se opuseram a qualquer avanco na agenda moral. Por um
lado, devemos observar a permeabilidade destes partidos ao incorporar entre seus quadros
politicos parlamentares cujas posicoes sobre o aborto sdo de cardter regressivo. Por outro
lado, avaliar estes recuos como processo estratégico, neste caso, evitar custos politicos co
tratar de um assunto polémico. Na tabela abaixo é apresentada a composicdo de todas
as Frentes parlamentares sobre o aborto formadas na Cadmara dos Deputados do Brasil.

Tabela 8:
Frentes Parlamentares sobre aborto na Camara dos Deputados.
Defesd davida Familia e Conim ? Defesa da Vida
Frente Parlamentar —-contra o N legalizagdo
apolo & vida e da Familia
aborto do aborto
e Ano de registro 2005 Naohaa
VI
Signatdrios 193 deputados | N&o havia sido . N&o havia sido
Legislatura - A sido N
2003-2006 Presidida Luiz Bassuma proposta proposta proposta
(PT-BA)
Ano de registro 2007 2007 2007
194
53° Signatérios 202 deputados | 197 deputados _ o
deputados N&o havia sido
Legiilaua Bi Leand proposta
) ispo eandro
2007-2010 Luiz B
Presidida U|z(P:;s:)mo Rodovalho Sampaio
(PFL/DF) (PPS-RJ)
Ano de registro 2011 2011
54° Signatdrios 192 deputados | 202 deputados _ . N .
NG&o foi N&o havia sido
Legislatura Salvador -
) X Fatima Pelaes relangada proposta
2011-2014 Presidida Zimbaldi
(PMDB-AP)
(PMDB - SP)
Ano de registro 2015 2015
55° It t
Signatdrios N foi 207 deputados N&o foi 236 deputados
Leglsiatura relangada Ronaldo relangada Pastor Alan
2015-2019 Presidida Fonseca )
Rick (PRB-AC)
(PRONA-DF)

Fonte: Elaboragdo prépria.
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A tendéncia constatada no Brasil € confluente, em boa medida, com os resultados verifi-
cados por outras investigacdes realizadas nos paises da América Latina, as quais também
tém verificado uma relacdo complexa dos partidos politicos & esquerda com a questdo
do aborto. A relevéncia do tema transformou o assunto em agenda de investigacdo insti-
gante, com diagndsticos originais e especificos sobre a realidade de cada pais. Na maioria
dos estudos sao apresentadas conclusdes que, em distintos graus, desconstroem a relacdo
causal (ou vinculo intrinseco) entre os partidos & esquerda e a plena incorporacdo da de-
manda pelos direitos reprodutivos das mulheres (Alcantara; Rivas, 2013; Lamas, 2008; Vag-
gione, 2006; Tabbush et. al. 2016).

A ascensdo de governos na América Latina com plataformas progressistas e emancipa-
cionistas fomentou o interesse por este objeto de pesquisa. Por um lado, utilizando as dis-
cussdes sobre legislacoes no dmbito do Poder Legislativo, especificamente em paises como
Chile, Argentina, Brasil e Bolivia, em que houve divisdes nos partidos & esquerda. Por outro
lado, as posicoes sobre o assunto na esfera do Poder Executivo, as quais culminaram na
obstrucdo da discussdo sobre o aborto, bem como em medidas implementadas de as-
pecto conservador, tais como: 1) o veto do Presidente Tabaré Vasquez, da Frente Ampla,
ao projeto de lei para descriminalizacdo do aborto no Uruguai em 2008; 2) Na Nicardgua,
a proibicdo do aborto em qualquer circunst@ncia em 2007, durante o governo de Daniel
Ortega, da Frente Sandinista de Libertacdo Nacionalé, revogando a legislacdo que permi-
tia sua readlizacdo para salvar a vida da gestante, em casos de estupro e md-formacdo do
feto; 3) e no Equador, a militdncia do Presidente Rafael Correa, do Alianza Pais, alinhado
ao movimento "“Pré-Vida”, para impedir a deliberacdo de projetos de lei sobre o aborto,
elaborados por parlamentares de seu partido politico (Alcdntara; Rivas, 2013; Lamas, 2008).
Algumas varidveis tém apresentado potencial capacidade de explicacdo para este qua-
dro. Em primeiro lugar é preciso avaliar que boa parte dos partidos politicos & esquerda na
regido foram formados a partir da Igreja Catdlica, especificamente de setores da Teologia
da Libertacdo durante regimes autoritdrios nas décadas de sessenta e setenta. Por mais que
a Teologia da Libertacdo tenha se caracterizado pela mobilizacdo para a democratizacdo
das instituicdes e a denuncia das desigualdades sociais no continente, sempre houve enor-
me resisténcia as questdoes de género, como o aborto e o divércio, as quais jamais foram
incorporadas como temas vinculados ¢ justica social e direito das mulheres (Lamas, 2008;
Machado, 1996). No cendrio recente, arelacdo dos partidos politicos & esquerda em cada
pais com setores do catolicismo se conforma de diferentes maneiras, por vezes em maior
e outras em menor grau, o que de algum modo contribui para entender os niveis de inter-
vencdo da hierarquia da Igreja Catdlica sobre os/as parlamentares nas deliberacdes em
plendrio, bem como nas acdes de governo no tocante aos direitos reprodutivos e sexuais
das mulheres. Em segundo lugar, as esquerdas da América Latina se construiram essencial-
mente a partir de questdes classistas, portanto, demandas identitdrias e de género ocu-
param espaco periférico no escopo de suas acdes (Vaggione, 2006; Tabbush et. al. 2016).

6 Manuel Alcantara e Cristina Rivas (2013) destacam que esta inclinacdo representou mudanca radical na posi-
¢do do partido sandinista sobre o aborto, motivada pelo apoio da Igreja Catdlica no periodo pré-eleitoral.
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De todo modo, Juan Marco Vaggione (2006) avalia que mesmo diante de resisténcias inter-
nas, os governos de centro d esquerda no continente, especialmente no Uruguai, Argenting,
Chile e Braisil representaram uma abertura de oportunidade para aprofundar a discussdo
e inseri-la no debate publico, assim como modificar a legislacdo dos direitos reprodutivos,
seja para descriminalizar o aborto ou incluir casos em que a lei ndo se aplica. Marta Lamas
(2008) e ConstanzaTabbush et. al. (2016) sustentam que esse processo é reflexo da tensdo
provocada pelos movimentos feministas, deflagrando cendrios de conflito no interior dos
partidos politicos e com os governos 4 esquerda, para enquadrar o aborto como questdo
de salude publica e para garantir as liberdades democrdticas.

Partidos politicos e o aborto no Uruguai

O Uruguai se declarou Independente em 1830, apds o fim da Guerra da Cisplatina. Entre os
anos de 1939 a 1952 aconteceu a chamada Grande Guerra, que ocorreu entre os grupos
rivais do pais, denominados “Blancos” e "Colorados”, com vitdria deste Ultimo. O Partido
Nacional (blanco) e o Partido Colorado sdo remanescentes destes grupos politicos. Sendo
assim, o sistema partiddrio uruguaio possui mais de 150 anos de histéria. Caracterizado por
sua estabilidade institucional, este sistema foi composto na maior parte de seu tempo de
existéncia por estes dois partidos hegemaonicos.

O Partido Colorado é uma forca politica composta por grupos de inclinacdo liberal, pro-
gressista e socialdemocrata. Esta agremiacdo partiddria ocupou majoritariamente o Poder
Executivo na histéria politica do pais, seu potencial eleitoral € derivado, em boa medida, por
sua ampla adesdo entre a populacdo urbana, principalmente na capital Montevidéu, ci-
dade na qual reside mais de 50% da populacdo uruguaia. O Partido Colorado se notabilizou
pela realizacdo de reformas estruturais, entre os séculos XIX e XX, para construir a laicidade
do Estado como principio regente da esfera puUblica (ver: Silva, 2018b). Além do mais, pela
implementacdo pioneira de direitos sociais, politicos e individuais no inicio do século XX, tais
como: o direito ao voto as mulheres, lei do divércio pela vontade da mulher e eutandsia.

O Partido Nacional (Blancos) € uma agremiacdo politica integrada por muitos setores de
inspiracdo ideolégica de direita e centro-direita, desse modo, seus representantes apresen-
tam posicoes mais conservadoras no campo politico e social, na economia por posturas
desestatizantes e em prol do livre mercado. Os Blancoshistoricamente possuem significativa
influéncia eleitoral entre a populacdo rural, assim seu peso politico se concentra no Poder
Legislativo e também em unidades subnacionais de governo. Esta instituicdo partiddria se
caracteriza, entre outros aspectos, pela oposicdo a politicas com potencial de alteracdo
nos paradigmas de comportamentos na sociedade e nos valores morais.

264



O surgimento da Frente Ampla’ em 1971 (em meio a ruptura institucional nos anos setenta)
viria a fransformar o bipartidarismo uruguaio em multipartidarismo/pluralismo moderado.
Este reconfiguracdo do sistema partiddrio ocorreu mediante o crescimento eleitoral da
Frente Ampla apds a redemocratizacdo em 1985 (Garcé e Yaffé 2005). Por exemplo, Ta-
baré Vdazquez (FA) assumiu como Prefeito de Montevidéu em 1990. Desde entdo, expandiu
consideravelmente sua bancada nas duas casas legislativas até se consolidar no Poder Exe-
cutivo nacional a partir de 2005 até 2020, ao eleger trés Presidentes de forma consecutiva.

O impacto que a Frente Ampla promoveu no sistema partiddrio ndo se resume somente
a conquista de cargos eletivos, mas tfambém pela redefinicdo dos papéis das forcas que
compoem este sistema. Visto que, os partidos tradicionais desde a redemocratizacdo até
2005 se revezaram no Poder Executivo e se empenharam neste periodo em implementar
reformas neoliberais, no geral, impopulares aos uruguaios. Assim, a Frente Ampla logrou éxi-
fo ao se apresentar como alternativa eleitoral a estes partidos e suas propostas, justamente
por defender os valores que eram os alicerces da cultura politica dos uruguaios, tais como,
a defesa de posicoes estatistas, distributivas e em prol da igualdade (Lanzaro 2003). Com
isso, se situou em um espectro ideoldgico outrora ocupado pelo Partido Colorado. Para
enfrentar a quase hegemonia do poder politico da Frente Ampla, nos Ultimos anos ocorreu
o alinhamento politico (e ideoldgico) entre Blancos e Colorados, rivais histéricos.

Este esboco sobre a formacdo e modificacdes no sistema partiddrio uruguaio auxilia na
compreensdo do posicionamento dos partidos politicos sobre o aborto. Abaixo apresen-
tfamos as tabelas com os resultados identificados pela pesquisa, quanto a posicdo dos/as
parlamentares sobre o aborto, de acordo com a filiagdo partiddria.

Tabela 9:
Distribuicdo dos discursos de acordo a posicdo dos partidos politicos sobre o aborto no
Uruguai, em nimeros absolutos e percentuais (em coluna), entre 1985-2016.

Partido — Frente Partido Partido Total
Amplia Colorado Nacional
Posigdo | Q % Q % Q % Q %

A favor da ampliagdo do aborto 130 | 76% 24 | 30% 0 0% 154 | 42.7%
legal

A favor da manutengdo da lei 13 8% 22 | 30% | 29 25% 64 | 17.7%

A favor da restricdo do aborto ) 0.6% 0 0% ) 1% 9 0.6%
legal

Contra o aborto (genérico) 10 | 54% | 14 | 18% | 66 | 58% | 90 | 24.8%

Por novas medidas punitivas e/ou 0 0% 0 0% ) 1% | 0.3%

de controle

Pela educagao sexual e/ou
planejamento familiar

TOTAL 172 | 100% | 75 | 100% | 114 | 100% | 361 | 100%

18 10% 15 | 20% | 17 15% | S0 14%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs.: Era possivel marcar até duas alternativas. Partidos politicos
menores e com menos de 10 pronunciamentos na série histérica foram excluidos.

7 E a coadlizdo de diversos grupos politicos com distintas inspiracdes, tais como, socialistas, progressistas, revolucio-
ndrias, do cristianismo social, entfre outras.
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Tabela 10:
Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de ampliagdo de acesso ao aborto e a
filiagdo partiddria no Uruguai, em nimeros absolutos e percentuais (em linha),
entre 1985 e 2016

. Ampliag&o
Descrimi- Em caso de X . N&o indica
Ampliagao— o o assisténcia .
Nalizag&o inviabilidade que tipo de QOutro Total
na rede
total do feto ampliagdo
Partidos | hospitalar
F. Amplio 116 87% 3 2,2% 5 3.7% 9 6.6% 1 0.7% 134 100%
P.Coloradol 16 ISS% 2 l 7% 4 I 14% 6 I 21% I 1 l 3% 29 l 100% |
Total 143 81% 5 3% 10 6% 16 8% 3 2% 177  100%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs. Era possivel marcar até quatiro alternativas em cada discurso. Por ndo haver
nenhum discurso o Partido Nacional foi excluido.

Tabela 11:
Distribuicdo dos discursos de acordo com o tipo de restricao ao aborto e a filiagdo
partiddria do/a parlamentar no Uruguai, em nUmeros absolutos e percentuais (em linha),
entre 1985 e 2016.

RestricGo— Politicas de
. Risco de vidada | Inviabili-dade
Proibi¢céo total Estupro repressdo ao Total
Partido | mde do feto
aborto
F. Amplio 0 0% 0 0% 0 0% 1 100% 0 0% 1 100%
P. Nacional 1 50% 0 0% 0 0% 0 0% 1 50% 2 100%
Total 1 333% | O 0% 0 0% 1 33,3% 1 33,3% 3 100%

Fonte: Elaboragdo prépria. Obs. Era possivel marcar até cinco alternativas em cada discurso. Por ndo haver
nenhum discurso o Partido Colorado foi excluido.

Ao analisar a tabela 9 percebemos que o Partido Colorado representa a forca politica
mais centro em relacdo as posicdes sobre o aborto. Na série histérica foram analisados 68
pronunciamentos de parlamentares deste partido. Nenhum destes se pronunciou em favor
da restricGo do aborto legal e/ou por novas medidas punitivas e/ou confrole. As demais
categorias possuem magnitudes equilibradas, ainda que a posicdo a favor da ampliacdo
do aborto legal seja superior.

Este quadro geral apresenta distorcdes quanto as posicdes dos/as deputados/as Colora-
dos, as quais merecem ser esmiucadas para diagnosticar duas situacoes. A primeira se re-
fere ao periodo entre 1985-1998, em que os/as parlamentares deste partido estiveram entre
os/as protagonistas pela descriminalizacdo do aborto. Dos nove pronunciamentos deste
partido enunciados no periodo, oito se posicionam a favor da ampliacdo do aborto legal
(ver: Grafico 4). Somado a isso, os dois projetos de lei apresentados em 1985 (PL 385/85) e
1993 (PL 3107/93), com o objetivo de descriminalizar o aborto foram de (co) autoria dos/as
deputados/as Colorados.
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A segunda situacdo identificada ocorreu a partir de 2004, quando posicdes contrdrias co-
mecaram a ser sustentadas. Além disso, apds 1993, nenhum dos projetos pro-descriminali-
zacdo apresentados na C&mara de Representantes contou com a (co) autoria de algum
parlamentar Colorado, pelo contrdrio, em 2011 o deputado Fernando Amado apresentou
o projeto de lei 851/11, para criminalizar o aborto.

Neste sentfido, o Partido Colorado se deslocou de uma posicdo majoritariamente a favor
da ampliacdo do aborto legal, nas manifestacdes em plendrio e também nas legislacdes
propostas, para a localizacdo centro/contrdria no debate sobre a matéria. De acordo
com que foi exposto acima, acreditamos que este reposicionamento do Partido Colorado
guanto ao tema possui relacdo com as transformacdes no interior do partido politico, assim
como no sistema partiddrio, ou seja, o advento da Frente Ampla e seu alinhamento ao Par-
tido Nacional. No grdfico abaixo apresentamos a distribuicdo dos pronunciamentos sobre
o aborto, de acordo com a posicdo, durante o periodo de andlise.

Grdfico 4:
Distribuicdo dos discursos contrdrios ao aborto (frés categorias fundidas) e a favor da am-
pliagdo do aborto legal da Frente Amplia (FA), Partido Nacional (PN) e Partido Colorado
(PC), entre 1985-2016.

55 - 53
50
45
40
35
30
25
20
15

10
5 4

5 3
OOO‘ ‘oo. 0 00 0

1985-1989 1990-1994 1995-1999  2000-2004 2005-2009 2010-2014  2015-2016

mFA (a favor da ampliagdo aborto legal) FA (posi¢des contrdrias)
mPN (a favor da ampliagdo aborto legal) m PN (posigoes contrdrias)
mPC (a favor da ampliagdo do aborto legal) u PC (posicdes contrdrias)

Fonte: Elaboragdo prépria.

Como é possivel verificar nas tabelas e no grdfico, o Partido Nacional apresenta as posicodes
mais conservadoras em relacdo ao aborto. A ampla maioria das posicdes confra o aborto
(genérico) estd entre os pronunciamentos deste partido. Entre os 91 discursos examinados
dos/as deputados/as Blancos nenhum deles foi proferido com a posicédo a favor da am-
pliacdo ao aborto legal. NGdo obstante, convém ressaltar também que, durante os anos
oitenta e noventa ndo houve registros por parte deste partido (nem de outros) de iniciativas
ou pronunciamentos na promog¢do de medidas para a ampliagcdo da criminalizacdo do
aborto, o que é uma constatacdo relevante, considerando que a legislacdo do pais era
constituida por nUmero amplo de permissdes até 2012, tais como a realizacdo do aborto
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em casos de penUria econdmica e/ou quando representava risco ¢ saude da gestante. Do
mesmo modo, salientar o nUmero expressivo de pronunciamentos a favor da manutencdo
da lei, que de fato expressaram objecdo & aprovacdo da descriminalizacdo do aborto no
processo deliberativo, mas esta oposicdo se construiu em bases moderadas, ou seja, sem
retrocessos nas excecdes previstas até 2012. Essa observacdo demonstra certa diversidade
no interior do Partido Nacional quanto ao assunto.

Esse padrdo de oposicdo ao aborto parece sofrer alteracdes, j& que desde 2008 alguns
deputados do Partido Nacional foram autores de frés projetos de lei (de todos os quatro
apresentados) com a finalidade de restringir o aborto (sdo eles: PL 2755/2008; PL 559/2010;
PL 56/2015; ver: Silva, 2018). Assim, podemos verificar uma mobilizacdo ainda em curso, mas
organizada para imprimir recuos na legislacdo aprovada em 2012, conduzida principal-
mente por esta instituicdo partiddria.

Essa mobilizacdo pode ser verificada também pela elevacdo gradativa das manifestacoes
conftrdrias entre 2002 e 2012 (ver: Grdfico 4), que ocorrem em virtude do crescimento po-
litico-eleitoral dos Blancos. Neste sentido, é razodvel refletir que a ascensdo eleitoral e a
preservacdo do engajamento em torno da matéria entre os Blancos, podem incidir em
alteracdes na legislacdo para restringir o aborto em cendrios futuros.

A Frente Ampla é o principal partido do sistema uruguaio a defender a descriminalizacdo
do aborto. Seus deputados/as se pronunciaram sobre o tema em 158 discursos, destes 98,3%
(155) efetuados somente a partir de 1998. Ndo significa dizer que até este ano sua atuacdo
era discreta em relacdo ao aborto, pelo contrdrio, no projeto de lei de 1993 a maioria dos/
as co-autores/as eram da Frente Ampla. Esta informacdo apenas constata, conforme dito
antes, que seu peso politico até entdo era periférico e sua insercdo no cendrio politico
aconteceu de modo gradual apds a redemocratizacdo, em comparacdo ao Partido Co-
lorado e Nacional. Ademais, isto também associa, de certo modo, a inscricdo recorrente
dos direitos reprodutivos na agenda de discussdo parlamentar a partir dos anos 2000, com
o crescimento da Frente Ampla no legislativo no mesmo periodo. As razdes para considerar
esta associacdo repousam no protagonismo dos/as deputados/as do partido, tanto na
deliberacdo em plendrio como na elaboracdo de projetos de lei em prol da matéria. Este
partido registrou os maiores indices de posicoes a favor da ampliacdo do aborto legal, que
sdo superiores aos de todos os outros somados apds os anos 2000. Das 130 posicdes favord-
veis (76% das falas do partido), 87% (116) assinalaram como ampliacdo a descriminalizacdo
total. O pronunciamento da deputada Bertha Sanseverino (FA-Montevidéu), acerca da
mortalidade materna, € um exemplo dessa construcdo:

(...) Conrespecto a Uruguay, la tasa de mortalidad materna es la mds baja de la re-
gién, pero la mayoria de los casos son evitables. La mitad de ellos se originan en casos
de abortos provocados en condiciones de riesgo. Por ello, en 2002 se puso en marcha
el Programa Iniciativas Sanitarias, confra el aborto provocado en condiciones de ries-
go. La Ley N° 18.426, relativa a la defensa de la salud sexual y reproductiva, aprobada
en 2008, establece que el Estado garantizard las condiciones para el ejercicio pleno
de los derechos sexuales y reproductivos de toda la poblaciéon. Uruguay avanza en
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la universalizacion de dichos servicios y también en el acceso a los métodos anticon-
ceptivos, estableciendo la obligacion para todas las instituciones médicas de pres-
tar este servicio. Esta ley infroduce el asesoramiento preaborto, por el que todas las
mujeres tienen derecho al asesoramiento integral, previsto en el pardgrafo 8.25 del
programa de accidn de la Conferencia de El Cairo. (Uruguay, Diario de Sesiones,
18/09/2012, p. 33).

A despeito disso 0s nUmeros de discursos confrdrios da Frente Ampla devem ser avaliados
como expressivos, por exemplo, sdo similares aos do Partido Colorado, além disso, foi regis-
frado um pronunciamento a favor da restricGo ao aborfo. Acreditamos que para entender
estes nUmeros é preciso levar em consideracdo a heterogeneidade do partido, composto
por multiplas tendéncias, entre elas, fracdes do catolicismo social. Isto dito, pois mais da
metade dos deputados que se posicionaram desta forma apontaram razdes religiosas e se
auto-declararam crist@os nos discursos (sdo eles: Jorge Fonticiella; José Luis Veja; Eduardo
LayAlvez; Juan Andrés Roballo). Nesta agenda politica, a relacdo entre setores da Fren-
te Ampla com segmentos mais conservadores da sociedade é avaliada como um dos
elementos explicativos para o veto do Presidente Tabaré Vdzquez a descriminalizacdo do
aborto em 2008, especialmente por seu vinculo e interlocucdo naquela ocasido com Mon-
senhor Cotugno(Rostagnol, 2009; Johnson, Rocha, Schenck, 2015).

Sendo assim, os dados convergem d verificacdo de que a Frente Ampla € o principal par-
tido no sistema politico uruguaio a inserir o assunto como matéria de deliberacdo no Poder
Legislativo, assim como na atuacdo & aprovacdo da descriminalizacdo do aborto. Porém
os resultados também constatam a heterogeneidade desta agremiacdo, pois apesar de
periféricas as manifestacdes em oposicdo aos direitos reprodutivos das mulheres demons-
fram pontos de tensdo no entendimento desta agenda no interior do partido.

Consideracgoes finais

Este texto apresenta os resultados gerais da investigacdo, com foco especifico sobre
a relacdo entre os partidos politicos de Brasil e Uruguai & agenda da interrupcdo
voluntdria da gravidez. Os resultados mais relevantes identificados nos discursos in-
dicam que no Brasil a defesa dos direitos reprodutivos € uma agenda com baixa
adesdo nos pronunciamentos dos/as Deputados Federais, com elevados registros de
posicoes com conotacdoes mais regressivas e punitivas. A vigorosa oposicdo ao abor-
to € um fenédmeno suprapartiddrio, sendo verificada em todos os espectros ideoldgi-
cos. Desde jd, estas constatacdes instigam a avaliar o cendrio brasileiro com cautela,
requerendo outros esforcos analiticos (a partir e com base nessa exposicdo geral dos
dados), para examinar com maior profundidade as varidveis salientadas como ex-
plicativas, tais como: a significativa afluéncia de representantes vinculados a grupos
cristdos no Poder Legislativo, os recuos estratégicos na agenda sobre o aborto e até
refletir sobre a composicdo dos partidos d esquerda ou de conotacdo progressista.

No Uruguai hd um cendrio de maior definicdo, j& que a questdo do aborto apresenta-se
como uma agenda presente exclusivamente entre partidos politicos do centro d esquerda,
Partido Colorado e Frente Ampla, em que boa parte de seus/suas representantes enqua-
dram o aborto como direito humano e direito ds liberdades laicas, énfase e compreensdo
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minoritdria nos partidos brasileiros neste espectro ideoldgico. Apesar disso sdo relevantes os
registros de que mesmo nestas agremiacdes a questdo do aborto enfrenta resisténcias e
mobilizacdes significativas, como o veto do Presidente Tabaré Vasquez a descriminalizacdo
em 2008, bem como a atuacdo preponderantemente conservadora no quadro recente
de alguns parlamentares Colorados. Por sua vez, entre os/as parlamentares do Partido Na-
cional é hegemodnica a oposicdo a descriminalizacdo do aborto, entretanto cabe ressaltar
diferencas com relacdo aos partidos d direita no Brasil. Por um lado, ndo ha registros expli-
citos de que seus/suas representantes sejam interlocutores de grupos religiosos de maitriz
cristd, por outro, a posicdo dos Blancos ndo se configura em demandas por regressoes
na legislacdo, como restricdo em caso de estupro. De todo modo é razodvel estimar que
mudancas no cendrio politico-eleitoral podem ter reflexo nesta agenda, especialmente a
partir da eleicdo de Luis Alberto LacallePou (Partido Nacional) & Presidéncia do Uruguai
em 2019, o qual foi (co) autorde trés dos quatro projetos para imprimir recuos na legislacdo
aprovada em 2012.
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